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Teléfono 928325002
Fax 328-325032 Resoiucién: 000148/2004

SENTENCIA

Rolle nim. 284 de 2003.

Autos num. 81 de 2002,

Procedimiento Abreviado.

Juzgacio de lo Penal nim. CUATRO de Las Paimas.

litmos. Srs.

Presidente:

D. Antenlo-Juan Castro Feliciano.(Ponente)
Magistrados: _

D* Pilar Parejo Pables.

D. Javier Varona Gémez-Acedo.

En Las Palmas de Gran Canaria, a diez de Mayo de de dos mil cuatro.

Vistos en grado de apelacion ante esta Audiencia Provincial, Seccién Segunda,
los presentes autos de Procedimiento Abreviado num. 81 de 2002, del que dimana ei
presente Rollo nim. 284 de 2003, seguidos ante el Juzgado de lo Penal num.
CUATRO de esta Capital, por delito de intrusismo profesional, contra MARTIN
RODRIGUEZ MARTIN. hijo de Francisco y de Josefa, nacido el 1 de Enerc de 1969,
natura y vecino de Aguimes, con DN num. 42848255 representado por e
Procurador Sr. Ojeda Rodriguez y defendido por el Letrado D. Javier de !a Liavse
Cadahia, siendc parte el Ministerio Fiscal y como acusacidn particular, e llustre
Coiegio de Graduados Sociales y Diplomados en Relaciones Laborales de Las
Paimas, representado por la Procuradora Sra. Afonso Arencibia y defendido por el
Letrado D. José Maria Paloming Martin, y pendientes ante esta Sala en virtud del
recurso de ape n interpuesto por ia representacion procesal del acusado contra ia

sentencia dictada por dichc Juzgado con fecha 14 de Julio de 2003, siendo ponents
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1 el litrne Sr Presidente O Antan.c-Juan Castro Feliciano
| ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERKQ.- En dicha sertencia se condena a Martin Rodrguez Martin como autor
! de ur oelito de Intrusismo. a ia pena de un afo prision v page de ccnstas rciuidas
" |as ce a acusacion particular

SEGUNDQ.- Contra 'a menc.onada sentencia se 'nterpuso "acurse de agelacior ccr
., las alegaciones que constan en < ascntc de forma.zacier s sTiciter nuevas
| pruebas, que fue admitdc en ambos efectes, dando tras.ado dei mismo por di@z dias
a las partes persenadas. con 8l resultacdo que oora en gutes.

TERCERO.- Remitidos ics autcs a esta Audiencia, y 1o estirnandose necesano la
celepracion de vista, se senaié para deliberacion, vatacion v falo, guedando lcs
mismos pendientes para sentencia.

Se aceptan integramente ios hechos probados de ia sentencia recurrida.
FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERD.- El recurso de apeiacion interpuestc por 1a representacion procesai
del acusado se funda en la infraccidn ce precepto legal, el articuic 403 del Codige
Penal, al infringir la prohibicién de aglicar extensivamente “in mala parte” dicho
precepto, y en error en ia valoracién de la prueba para determinar la existencia del
glemento subjetivo del tipc que exige e! dolo.

El recurso no puede ser estimado.

En nuestra argumentacion, y dando por reproducidos los acertados Fundamentos de
la sentencia recurrida, hemos de partir de cual sea el bien juridico tutelado por ei
preceplo iegal aplicado, el citado articulo 403, que nc es otrt que quien ejerza una
actindad profesicnal, pnsesera unos conocimientes minimos » pr2paracién que
permitan resolver con éxito ias actividades encomendadas, cubriendose de ios
f perjuicios que la ignerancia o incuria en una actividad puedan acarrear. El articulo
mencicnade no protege ia exciusividad para la realizacion de determinadas
actividades, sino |a falta de capacidad o de titulacion para sl ejercicio de una
aclividad. El apelante, sin tener en cuenta la nueva regulacién de! Cédigo Penal de
1695, ha interrelacicnade los pronunciamientos que Tribunal Constitucional hizo
sotre el articuio 321 del Codigo de 1973 en sentencia 11/1893, entendiendo que la !
sertancia ahora recurnda realiza una nterpretacicn extensiva, lesionadora del ?'
principic de legaiidac. Y nc debe olvidarse que el iegisiador de 1985 tomando en :
consideracién les argumentos dei Tribuna!l Constituciona: pere sin vinculacion

a.gune ya que ei articuic 321 y su interpretacian nabia Jdesaparecidc, opta por

distinguir ei ejercicio de una profesion sin poseer & cerrespondiente titulo académico

exped:idc o reconocido en Espafa de aquellas ol'as -castigada con una pena '
inferior- en las que, sin exigirse titulc académico, ¢i se precisa un tltulo oficial que :
acredite la capacitacion necesana y habilite iegaimente para su ejercicio !
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SEGUNDO.- En el caso que se &njuicia, s ciaro qua. para e e)ercicio de (a actividgac
para que habilita ila Diplomatura de Graduado Social exige titulo académico. de una
parte, asi (0 exige el Real Decreto 1756/1998 de 31 age Julic, por el que se
incorporan ai Derecho espafol |as Directivas 95/43 CE y 97/38 CE; y de otra, el Real
Decreto 1524/1986, de 13 de Junio establece que las ensefianzas de Graduado
Social se desamoliaran en las Universidaces, de acuerdo con jo dispuesto en la Ley
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Qrganica 11/1983, de 25 de Agosto, de Reforma Universitana obteniendo los
alumnos que superen los estudios universitarios de Graduacos Social el titulo
j académico correspondiente -que sera expedido por el Rector de !a Universidad
sorraspondiente- Qque tendra caracter oficial v valigez en tado e! tamtoric nac ona:.
*3tavleciendose an .as Disposiciones Adicionales !a igualdad de derechos para |03
i Que “upierar obterido e titulc de Graduado Sociai con arregio a los pianes de
estucios al previsto en el articulc 4 de Real Decraio 9211980, o conforme a este .
plar, 'os cuales tendran 08 MisMO Qerechos academicos que los que obtengan e! |
| ttuio 4 Graduado Social Diplomado l

Y pc- .0 que se refiere a las actividades que se encomienda a os Graduados |
Sociaies y Diplomacos uUniversitanos en Relaciones Laborales, el Estatutc cel |
Colegio Oficial, publicado en el Beletin Cficial de Canarias nim. 27 de 28 de Febrerc |
| de 1992 reiaciones {articulo 17) cuaies son las funciones que han ce desempeniar,
sienao al Técnico en matearias sociales y laborales qua, en posesion dei Titulo Oficia!
correspondiente, obtenido al finalizar los estudios universitarios de la Carrera se
dedica al asesoramiento, reprasentacion y gestion en todos cuantas asuntos sociales
y laborales o que guarden relacion con los mismos |2 sean encomendados, conforme
a lo dispuesto en el articulc 1° de la Qrden del Ministerio ce Trabajo de 28 de Agosto
de 1970 y en el articulo 440 de la Ley QOrgénica del Poder Judicial, asi como los
articulos correspondientes de la Ley de Procedimiento Laboral.

TERCEROQ.- A la vista de tales disposiciones legales y teniendo en cuenta el
resultado probatoria que el Juez da lo Penal plasma en el Fundaraente Segundo de
la sentencia recurrida, ha de concluirse que, en efecto, el acusado se venia
dedicando habituaimente al ejercicio de actos propios de la prefesion de Graduado
Sociai y Diplomade en Relaciones Laborales sin poseer el titulo académico
corraspondiente; el que &l considera como habilitante para [os actos que venia
realizando no 8s, ni siquiera (y asi se resalta en la sentencia recurrida) un titule
oficial, al estar expedido por una academia particular (ESINE), no obstante o cual
viene realizando actos propios de aquella profesion y de asesoramiente [aboral,
confecclonando contratos de trabajo y seguros scciales, inscripcién y afiliacion de
trabajadores a la seguridad social, y preparacién de expedientes para solicitar
subvenciones , todo |0 cual entra dentro del amhitc propic de las funciones asignadas
a los actuales titulados universitarios, tal como se recoge en ia Orden Ministerial de
28 de Agosto de 1870 a la que se remite el Estatuto de! Colegio Oficial al que nos
hemos referido.
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En efacto, concurren en la conducta del acusado [os alementos necesarios
para entender realizado el tipc penal de intrusismo a cue nos venimes refinendo, es |
decir, 1°) Ei ejercicic Ce actos propios de una profesion sin poseer el correspondiente
~ titulo habilitador; 2°) La asuncion de |a profesion, realizando ios actos propios de la
' misma; 3) El conocimientc de la antjundicidad de los actos practcades, y 4°) La I
| conciencia y voluntad del sujetc con respecte a su imegular actuacion (SSTS ae 18 .
de Noviembre de 1991 y 20ce Juiic de 1994 antre otras) '

En e presente casc en que se niega la concurrencia de la conciencia y voluntad de |
la actuacidor irreguiar es decir ! eilementc subjetive de! tipc ha de ponerse de
manifiesto como se hace er a sentencia recurnda ura sena ade datcs que denotan
-I que e acusado nc ignoraba su iregular actuacidn fue requendo notariaimente en
varias ocasiones (follos 23 y siguientaes); y conocia (a exigencia de titulacion
acadamica universitaria, al haber trabajado en el despacho ce ur Graduado Social
cualificade, como es el Presidente de: Colegio de Las Paimas. de modo que tenia
conciencia de que para el ejercicic de esa profesidn, para ia reaiizacién de ios actos
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que después ha venido realizando por cuenta propia, no bastaba con poseer un
simple titulo, no oficial, expedidc por una empresa particular, sino aquelia titulacion
universitaria.

CUARTOQ.- Por todo ello, procede |a desestimacion del recurso de apelacién
interpuesto y la confirmacién de |a sentencia recurrida, con imposicion de ias costas
procesales de esta alzada al apelante (articulos 239 y siguientes de la LECrim.)

Vistos l0s preceptos iegales citados y demas de pertinente y general
aplicacien, por la Autondad que nos confiere |a Constitucidn Espaficia,

= ALLAMO S: Desestimamos el recurso de apelacion interpuesto por la
representacion procesal de MARTIN RODRIGUEZ MARTIN contra la sentencia del
Juzgado de lo Penal nimero CUATRC de esta Capital de 14 de Julio de 2003, que
confirmamos en todos sus extremos, con imposicién al apelante todas de las costas
procasales causadas en este recurso.

Asi por esta nuestra Sentencia, io pranunciamos, mandarnos y firmamos.




